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A szélsojobboldali tematika kezelése a magyar médiaban

1. Bevezetés

Jelen esszé targya a széls6jobboldali megnyilvanulasok média altali megjelenitése az
elmult évek tiikrében. Ennek kapcsan {6 kérdésiink az, hogy a magyar médiumok mennyire
tudjak (vagy miért nem tudjak) ,,professzionalis” modon kezelni a jelenséget. Tudatdban
vagyunk annak, hogy a média részérdl a sz¢élsdségek, a radikalis megmozdulasok bemutatasa
minden orszagban, igy nalunk is egy tanulasi folyamat része. Hasonloképpen, mar eléljaroban
le kell szogezniink, hogy egy altalanos jellegli diagnozis sziikségszerlien pontatlan.

Mindezt figyelembe véve a médiaclemzdk és a megkérdezett ujsagirok egybehangzé
véleményei, illetve egyes konkrét esetek elemzése alapjan helyénvalonak tinik az a
kovetkeztetés, hogy a magyar média nem elég ,szakszer” a széls6jobboldali
megnyilvanulasok télalasaban és interpretalasaban. Irasunk célja — a probléma felvetésén tal —
, hogy rdmutasson azokra a dilemmadkra és akadalyokra, amelyekkel a hazai 0jsagirok
szembesiilnek a demokratikus alapelveket sérté megnyilvanuldsok bemutatasa kapcsan.
Szandékunk tovabba, hogy szamba vegylik azokat a fobb szakmatorténeti okokat, amelyek a
téma professzionalis kezelésének hidnyossagait magyarazzdk. Végezetiil, annak fényében,
hogy egyre gyakoribbak a széls6jobboldali demonstraciok és provokaciok, jelen irdsunk
kiilfoldi példak alapjan arra tesz javaslatokat, hogy a hazai média a kdzeljovoben hogyan
kezelje felkésziiltebben és tudatosabban az ilyen jellegli eseményeket.

Az anyag Osszedllitdsa soran nem torekedtiink tudomanyos mélységii elemzésre.
Egyfeldl a hirfogyasztd perspektivdjat valasztva azt vizsgaltuk, hogy a szélséjobboldali
események miként csapodnak le a média sziir6in keresztiil. Ezt a ,,naiv”’ nézdpontot
egészitettliik ki kozvélemény kutatasok eredményeivel, médiaszakértok (,,outsiders™) kiilsé és
az 0jsagirok (,,insiders”) belsé helyzetelemzésével — publikaciokbol meritve, illetve altalunk
megkeresett személyek szobeli véleményére mint forrdsokra tadmaszkodva. Végiil,
termékenyitd céllal, jo gyakorlatokat keresve megvizsgaltuk, hogy a szélsdjobboldali
jelenségeket hogyan kezeli a brit és a német média. igy az altalunk alkalmazott modszertan

tartalom- és forraselemzés, illetve félig strukturalt interjuk 6tvozete.



2. A szélséjobb a tdarsadalmi és politikai klima, illetve a médianyely

tiikrében

A 2008. juliusi melegfelvonulason tortént atrocitasok csak egy tjabb példajat nyujtjak
annak az er6s6dd intolerancianak és kirekesztd attitlidnek, amely a mai magyar tarsadalom
egy részét jellemzi. A TARKI mintegy masfél évtizede méri a tarsadalom idegenellenességét,
ami az elditéletességnek egy fontos indikatora a kisebbségekkel szembeni negativ attitlidok
mellett. 2007-es felmérésébdl kideriil, hogy tavaly februarban a felnétt lakossdg mintegy
egynegyede — 27 szazaléka — volt idegenellenesnek tekinthetd. A rejtett idegenellenesség
aranya 2002 ¢és 2005 kozott gyorsan noétt, a teljes idegenellenesség (nyilt és latens) mértéke
1993 és 2006 kozott megduplazodott, majd ezen a magas szinten éallandosult.' Az
idegenellenesség novekedésével Osszhangban az antiszemitizmus is er6sodott az elmult
években Magyarorszagon. ,,Ma mar a sz¢ls0séges antiszemitak aranya jocskan meghaladja a
htsz szézalékot a felndtt lakossadgon beliil, és legalabb ennyien vannak a zsidokkal szemben
enyhébb vagy siilyosabb elbitéletet taplalok.”

Nem csak nalunk, hanem Eurdpaban is hasonlo tendenciak figyelhetok meg. Az Uj
Eurépa Barométer TARKI részvételével végzett 2005-6s nemzetkozi Osszehasonlitd
kutatasabol az dertilt ki, hogy 13 poszt-szocialista orszag (koztiik Magyarorszag) esetében a
lakossag egy jelentds része veszélyforrasként érzékeli az adott orszagban €16 etnikai
kisebbségeket és migransokat, illetve a menekiilteket.> Az egyik vezeté amerikai polgéri jogi
civil szervezet, az Anti Defamation League 2007-es vizsgalata azt regisztralta, hogy Europa-
szerte erdsodott az antiszemitizmus. 2005 és 2007 kozott Ausztridban 38 szazalékrol 54
szazalékra, Belgiumban 41-r61 54-re, Hollandidban 36-r6l 46-ra, Svajcban 38-r6l 44-re,
Angliaban 39-r6l 50-re, Magyarorszagon pedig 37 szazalékrol 50 szézalékra emelkedett azok
aranya, akik szerint ,,a zsidok lojalisabbak Izraellel, mint sajat hazajukkal, azzal az orszaggal,

amelyben élnek”.*

! Lasd Dencsé Blanka — Sik Endre: Adalékok az eléitéletesség mértékének és okainak megismeréséhez a mai
Magyarorszagon, In: Educatio 2007/I., Eléitéletek. A szerzSparos itt a TARKI 1992-2007 Omnibuszvizsgalat

eredményeire tamaszkodik.

* Vasarhelyi Maria: Csoportkép antiszemitaval. In: Elet és Irodalom 17. szam. 2008. dprilis. 25.
http://www.es.hu/pd/display.asp?channel=PUBLICISZTIKA0817&article=2008-0428-0728-36 FFAL
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Magyarorszagon a nyugati demokraciakhoz képest egyedi jelenség, hogy a
demokratikus alapelveket sérté megnyilvanulasok sokszor mosoddnak Ossze partpolitikai
célokkal. Az alkotmany betliit sértd demonstraciokra, tomeg-rendezvényekre igy rendre a
sz6lasszabadsadg nevében, a gyiilekezési torvény ,hatalya” alatt keriil sor. A szélsdségek
terjedését segiti, az objektiv tdjékoztatast viszont akadalyozza, hogy nincs egyértelmi
hatarvonal, ami elkiilonitené egymastol a szalonképes és a nem szalonképes, a tarsadalmi
békére veszélyes és az arra artalmatlan megnyilvanuldsokat. A hatarok elmosddasanak egyik
szimbolikus — ¢és abszurd — kovetkezménye, hogy a melegtiintetés kapcsan jogi vitat
folytatnak arrél, hogy a tojasdobdlas még belefér-e a véleménynyilvanitas szabadsagaba,
avagy sem.

»A tarsadalomban és a politikdban ma nincs konszenzus abban, hogy mi tekinthetd
sz¢€lséségesnek €és mi nem, igy nehéz helyzetben van a média, hogy miképpen kezelje
mindezt” — véli Monori Aron, a Médiakutatd folyodirat szerkesztSje és a Sajtoszabadsag
Ko6zpont munkatarsa. Ezzel az alapproblémaval Kert Attila Gjsagird, az MTV hirigazgatdja
is egyetért. Szerinte a korabban meglévd konszenzus felboruldsat jol jelzi, hogy mig 1992.
oktober 22-én, amikor Goncz Arpadot kifiityiilték és egy arpadsavos ziszlo jelent meg a
rendbontok kozott, a kozéleti vita arrdl szolt, hogy melyik politikai oldal tehetd feleldssé
azért, hogy ez megtorténhetett. Ma ezzel szemben az a kérdés, hogy szalonképes-e az
arpadsavos zaszl6, vagy sem.

A Median Kozvélemény és Piackutatd Intézet el6szor 1996-ban, majd a Magyar Géarda
— politikai radikalis és szélséjobboldali szervezet — megalakulasat kovetéen 2007 nyaran
vizsgalta, hogy a tarsadalom milyen mértékben érzékeli veszélyesnek a szélsdséges, nyilas
¢s antiszemita nézeteket hangoztatd csoportosuldsokat. A két idépontban készitett felmérés
Osszevetésébdl az dertilt ki, hogy 10 év alatt mintegy 15 szdzalékkal csokkent azoknak az
aranya, akik tarsadalmi vesz¢lyt latnak az ilyen csoportosulasokban, és 5-rdl 13 szazalékra
nétt azoké, akik nyiltan tdmogatjak oket. (,,4zért nem veszélyesek, mert valodi probléemdkra
hividk fel a figyelme.r”)’ Témank szempontjabol nem mellékes, hogy 2007-ben a HVG
rendelte meg a Mediantol a felmérést, ami jelzi, hogy az ujsagir6k szaméra a
sz¢ls6jobboldali jelenségek kezelésében, de legaldbbis annak eldontésében, hogy miképpen
foglalkozzanak azokkal, fontos tampontot jelentenek a kdzvélemény-kutatasok. Ugyanakkor

egyik MTV-s forrdsunk szerint arra ezidaig nem kaptak megfeleld eligazitast, tiampontokat a

> V.6.: Ki mint fél, Gigy itél. A radikalis jobboldal megitélése. Median. 2007. augusztus 30.
http://www.median.hu/object.9eeed0a8-efc2-4286-81ea-4fe22cc801af.ivy




kozvélemény-kutatasokbol, hogy a széls6séges nézetek jelenlétét mennyire erdsitik azzal,
hogy egyaltalan foglakoznak az ilyen csoportosulasokkal. A Median idézett adatait
Vésarhelyi Méria szociologus egyértelmilien a tirsadalom kirekesztéssel és szélsdséges
eszmékkel szembeni immunitdsdnak ¢és veszélyérzetének drasztikus csokkenéseként
értelmezi, amit szerinte tovabb sulyosbit a felelosségharitast jelzd attitid erdsodése a
tarsadalom egy részében és egy jelentds elbizonytalanodas a rasszizmussal szemben.® Ilyen
koriilmények kozott a kdzszolgalati médidra még nagyobb feleldsség harul, hogy adekvat
tajékoztatassal a tdrsadalom veszélyérzetét a megfeleld szinten tartsa.

A médiahdborti soran kialakitott médianyelv nagyban felelés azért, hogy a
demokratikus kultira nem tudott megfelelden kibontakozni, s a fenti problémék — a
konszenzus hidnya a szélsOségesség megitélésében, az elditéletesség novekedése, a
tarsadalmi veszélyérzet csokkenése — mind ennek a deficitnek a megjelenési formai. Kiss
Endre filozofus igy fogalmaz: ,,A médiumokban megjelend és a politikai teret alapvetden
kategorizalé nyelvhaszndlat az iratlan demokracia szabalyait be nem tartva olyan barat-
ellenség viszonylatokat teremt, amelyek mindkét oldalrél igen kdzvetlen szalakon vezetnek
a masikkal szembeni totalitarizmus-gyanu utaldsszerli vagy direkt jelzéséhez. Nos, a
totalitarizmus-gyanu artikuldldsa az iratlan demokracia be nem tartdsanak szélsdségesen
kritikus valtozata, ami igen hamar aldasta a magyar demokracia szellemiségét.”’ Az
emberek fejébe plantalt sz€élsdjobb-veszEly tehat 1990 ota ott lebeg a jobboldal felett,
akarcsak a kommunista kollaborans-vesz¢ély a masik oldal esetében. Egy ilyen felallasban a
sz¢ls6jobboldali megnyilvanulasok til gyakran hasznalt {itokartyak a politikai jatszmakban
ahhoz, hogy még egy magat fiiggetlennek is gondold médium kelld tavolsagtartassal tudja
kezelni azokat, s az események talaldsaval ne az egyik oldal iranti elkdtelezodését

demonstrélja.

6 Vasarhelyi Maria: Miért hagytdk, hogy igy legyen. In: Elet és irodalom. 38. szam 2007. szeptember 20.
http://www.es.hu/pd/display.asp?channel=PUBLICISZTIK A0738&article=2007-0923-1757-03LQWH

7 Kiss Endre: frott és iratlan demokracia és a posztszocialista média-problematika. In: Terestyéni Tamds (szerk.):
Meédiakritika. Tanulmanyok a média kritikai megkozelitésének témakorébdl. Osiris Kiado — MTA-ELTE

Kommunikacioelméleti Kutatocsoport, 1997. 68. o.



3. A hazai média viszonyuldsa a szélséjobboldali megnyilvanuldsokhoz

A demonstrativ szélsdjobboldali megnyilvanulasoknak a média tobbnyire nagy hirértéket
tulajdonit, sokszor szakértdk is ,.él6ben” kommentaljak az eseményeket. Egy-két példat
kiragadva: a média hiven tudoésitott rola, mikor a Goj Motorosok felvonultak Olaszliszkan,
amint arr6l is, hogy a melegtiintetés el6tt Molotov koktélt dobtak egy meleg talalkozohelyre,
nem beszélve a Magyar Garda éppen aktudlis masirozéasairol.

Altaldban az egyes sajtoorganumoknak, igy a televizidés csatornaknak sincs a
sz¢lsdjobboldali jelenségek targyaldsaval kapcsolatos ,hivatalos allasfoglaldsa”, ,,irdsos
szabalyzata” vagy ,.kezelési Utmutatoja”. A gyakorlatban rovatszerkesztok, miisorszerkesztok,
tévés hirigazgatok dontenek, és egyéni belatasukra, szakmai rutinjukra van bizva a kérdés,
hogy foglalkoznak-e a kérdéses szervezetekkel és eseményekkel, és ha igen, milyen
formaban. Forrdsaink szerint irdsos iranyelveknek az MTV-nél példaul azért sem érzik
sziikségét, mert az 1996. évi 1. térvény (kozkeleti nevén a Médiatérvény) 3.§-anak 2-3.
bekezdései elég vilagos kereteket szabnak (Id. I. melléklet). Masrészt ugy vélik, hogy nem
feltétleniil egy lefektetett szabalygylijtemény jelenti a kulcsot a jelenség hatékony
kezeléséhez.

fratlan szabalyok azonban léteznek. Sziics Gabor, a Hirad6 fészerkesztéje és Kardos Ernd,
az Este, illetve a Sz6las szabadsaga cimili miisorok foszerkesztdje kérdésiinkre elmondta, hogy
az MTV-nél alapelv, hogy a jelentésebb szélsdjobboldali rendezvényekrdl tudositani kell,
an¢lkiil azonban, hogy népszertisitenék a kérdéses eszméket. Ennek jegyében altaldban nem
szolaltatjdk meg a széls6jobboldali szervezetek képviseldit, illetve az erdszakos fellépést
propagalo személyeket. Ugyanakkor van kivétel a szabaly alol. Nemrégiben két roma fiatal be
akart 1épni a Magyar Gardaba, &m a szervezet nem vette fel 6ket. Az MTV stabja lement a
helyszinre, hogy interjut készitsen a két roma fiatallal és a szervezet helyi vezetdjével. Utana
a szerkesztoségben kisebb belsé vita robbant ki arr6l, hogy leadjdk-e a Garda helyi
vezetdjének megszolalasat. Végiil ugy értékelték, hogy a Garda vezetd nyilatkozata annyira
On, (pontosabban 6nmaga ellen besz¢l), hogy nem forog fenn a népszeriisités veszélye, sot. A
koztévénél fontosnak érzik a kelld tavolsagtartast, a szélsdséges események kapcsan

igyekeznek megfeleld sulyt adni a jelenségnek, azaz nem tilzott mértékben felnagyitani.



Ehhez elsédleges mérlegelési szempontként azt hasznaljak, hogy mekkora tarsadalmi erd all
az adott szervezet, személy, vagy megmozdulds mogott.

A HVG allaspontja szerint a szélsdjobboldali témak kezelése nem kiilonbdzik barmilyen
egyéb kényes — példaul adatvédelmi — iigy kezelésétdl, pusztan annyi a sajatossaga, hogy
,ovatosabban kell hozzajuk nyulni”, ami leginkdbb a tények fokozott ellenérzését jelenti,
illetve azt a gyakorlati elvet, hogy kezdd jsagirénak nem adnak ki ilyen témat.

Az MTV ¢és a HVG forrdsaink szerint egyarant azt sziirte le az elmult két évtized
tapasztalataibdl, hogy a jovében éltalaban véve is nagyobb Ovatossaggal, tavolsagtartassal kell
kezelniik a ,,provokativ’ széls6jobboldali megnyilvanulasokat, mint kordbban. Ezt
indokolhatja, hogy az elmult években a média részérdl haromféle — Onmagaban is
kifogasolhatd — hozzaallas latszik kirajzolddni a szélsdjobboldallal kapcsolatban. Ezek a

tuldramatizalas, a bagatellizalas és a tamogatas.

Tuldramatizalas

A tildramatizalds gyakran a tények nem megfeleld ellen6rzésébdl ered. Veszélye,
hogy az amugy is fesziilt kozhangulatot még tovabb fokozza, ahelyett, hogy racionalis
mederbe terelné a kozgondolkodast. ,,A Magyar Géarda kapcsan «fasizaldédé Magyarorszagy,
«a nacizmus térhoditdsa Magyarorszagon», «szélsdjobboldali akcidcsapatok terjedd
garazdalkodasay, «a fasizmus térnyerése» — ilyen hasonld jajkialtasok sora volt olvashatd az
elmult hetekben, a Magyar Garda szinre Iépése oOta a demokratikus sajtdé kiilonbozo
organumaiban”- irta Véasarhelyi Maria az ES egyik szamaban.®

2005-ben a tények nem megfeleld ellendrzése miatt robbant ki az indokolatlan
médiahisztéria a Mortimer-iligy kapcsan, mikor a sajtéban liberalis értelmiségiek azonnal
felszolaltak a még be sem bizonyitott rasszista tdimadas ellen, ami miatt késobb kénytelenek is
voltak visszakozni.

A 2006-0s ,.tévéostrom” eldzmény nélkiili volt a magyar kozéletben, s igy a média
nyilvin nem is lehetett teljes mértékben felkésziilve egy ilyen esemény kezelésére. A
kiilonboz6 tévécsatornak egyszerre tiikrozték a honi média megosztottsagat, €s a koztelevizid

kiszolgéltatott helyzetét, amelyek egyarant a tildramatizalas felé hajtottdk a tuddsitasokat. A

¥ Vasarhelyi Maria: Miért hagytak, hogy igy legyen. In: Elet és irodalom. 38. szam 2007. szeptember 20.
http://www.es.hu/pd/display.asp?channel=PUBLICISZTIK A0738&article=2007-0923-1757-03LQWH




Gonczol-bizottsag jelentésében’, Sagvari Bence és Pillog Péter elemzésében olvashatoak a
kovetkezok: ,,A televizidos csatorndk a régebbi ¢és a friss események képeit mindennap
bdségesen adagoltak, ami felnagyitotta a kollektiv erdszak jelentOségét és hozzajarult a
tarsadalmi latdsviszonyok megzavaroddsdhoz.” Ezt tovabb erdsitette, hogy hiradasaiban az
MTYV sokaig nem tudott kilépni ,,az ostromlott var” perspektivajabol, amire az eseményt
rogzité elmosodott kézi kameras felvételek is rderdsitettek. Mindez persze valahol érthetd
volt, de egy olyan emocionalis toltetet adott a tdjékoztatasnak, ami egy kozteleviziétdl nem
»illdomos”, féleg, hogy az objektiv informéciok ataddsa is hidnyos volt. Sdgvari és Pillog
szerint ,,a kozvetitések sordn nem ismertették példdul azokat a jogi ¢és renddrségi
(szak)ismereteket, amelyek torvényileg €s szakmailag szabdlyozzak az ilyen eseményeket.”
Az MTV ¢és a HirTV egyarant haborus metafordk haszndlatdval dramatizalta t0l az
eseményeket.

A tuldramatizalas altalanos gyakorlata az elmult években abbol is eredt, hogy a média
a provokativ szélsdjobboldali jelenségekkel akkor is foglalkozik, amikor nem all mogottiik
valos tarsadalmi tdmogatottsag, s igy valojaban 6k adnak nekik publicitast. Erre egy példa a
politikai tamogatottsaggal szinte nem rendelkezd, Uj-nyilas Bacsfi Diana médidban valo
megjelenése, amelynek soran a média bumerangeffektusa — leleplezés helyett felnagyitott egy

amugy jelentéktelen esetet — jol tetten érhetd volt.

Bagatellizalas

A taldramatizalds ellenpontja a szélsdjobboldali jelenségek bagatellizaldsa, ami a
tarsadalmi veszélyérzetet egyértelmiien erodalja. Ezt a hozzaalldst nemcsak a jobboldali
elkotelezettségli média részérdl lehet tapasztalni. A TV2 kereskedelmi csatorndn az
antiszemita és rasszista nézeteir6l ismert, a nyilvdnossagban Tomcat néven szerepld Polgar
Tamas bloggerrel folytatott interjukat tobb izben is egy reggeli, szérakoztatd miisor keretében
adtak le, konnyed beszélgetések kozé ekelve. A szEélsOséges nézetek veszélyességének fel nem

ismerésére vagy annak figyelmen kiviil hagyasara a kozszolgalati médidban is volt precedens.

% Sagvari Bence - Pillog Péter: Médiakép és Valésag, In: 4 Gonczol Bizottsig jelentése. Vizsgdlati jelentés a
2006. szeptember—oktoberi févarosi demonstraciokkal, utcai rendzavardsokkal és rendfenntarto intézkedeésekkel
kapcsolatos eseményekrol Budapest, 2007. mdrcius 28.

http://www.gonczolbizottsag.gov.hu/jelentes/gonczolbizottsag jelentes.pdf




Egy nagy port felkavart esetet kiragadva, 2003-ban a hirhedt brit holokauszt-tagado,
sz¢ls6jobboldali, antiszemita torténész, David Irving fejthette ki a magyar kdzszolgalati
tévében ¢és radioban azt a provokativ nézetét, hogy az ’56-os magyar forradalom a zsid6
vezetés ellen fellazadt antiszemita tomeg megmozduléasa volt. Az ORTT panaszbizottsdga ugy
hatarozott, a koztelevizi6 és radié nem sértette meg a médiatérvényt, mikor kommentar nélkiil
leadta ezt a beszédet. Az liggyel kapcsolatban tobb szakértd, — koztiik Vasarhelyi Maria
szociologus, kozir6 — adott hangot egyet nem értésének, sot tiltakozdsdnak. Az esetet
kovetden a kdzszolgalati televizio kulturalis foosztalya megsziintette a kulturalis hattérmiisort
(Ejjeli Menedék+1), amely az omindzus interjiit miisorara tiizte. Dontését akkor kiadott
kozleményében igy indokolta: ,,David Irving kijelentései a misor szerkesztOinek
«gondozédsdban» megfeleld szerkesztdi kontroll nélkiil keriiltek a miisorba. Az idézett
mondatok az egész magyar nemzetet sértik méltosagéban, és besarozzak az 1956-os
forradalom emlékét. Mindez {itkozik a televizid kozszolgalati miisorszolgaltatasi
szabalyzataval, az alapvetd erkolcsi értékekkel, amelyek nélkiil tisztességes tjsagiroi

magatartas nem képzelhetd el.”'”

Tamogatas

Magyarorszagon eurdpai mércével is jelentds a sz€élséjobboldali nézeteket megjelenitd
médiumok halézata. Ezek kozott vannak olyanok, amelyek mar megsziintek, mint a Pannon
Radio, de vannak uj képzddmények is, mint a Magyar Hirlap jelenlegi tulajdonosa, Széles
Gébor altal alapitott Echo TV egyes misorai. Ide sorolhatd6 a Magyar Demokrata vagy a
Magyar Forum is. A helyzetet sulyosbitja, hogy még olyan korabban tobb mint
»szalonképesnek™ tartott médiumok is, mint amilyen a Magyar Hirlap, idérél-iddre teret
engednek olyan antiszemita vagy ciganyellenes irdsoknak, mint amilyenek Bayer Zsolt
publicisztikai. Bayer az olaszliszkai lincselés kapcsan az onbiraskodas mellett kardoskodva a
kovetkezd megallapitasokat tette: ,,Barki, aki ebben az orszagban elgazol egy ciganygyereket,
akkor cselekszik helyesen, ha eszébe sem jut megallni. Cigdnygyerek elgdazoldsa esetén

9511

tapossunk bele a gazba. Akit meg eliitiink, annak pechje van.” Noha ezzel az ujsag

1" Lasd: Megsziinik az Ejjeli menedék, Index. 2003 okt. 29. http://index.hu/politika/belfold/ejjmen1028/

"' Lasd: Ciganyliszka, Magyar Nemzet. 2006 okt. 17 (C-press hiriigynokség)
http://portal.c-press.hu/20061017782/belfold/ciganyliszka.html



megsértette a MUOSZ etikai kodexének masodik paragrafusat (1d. a III. melléklet), az esetet

semmiféle szankcionalas nem kovette.

Nyilvanval6, hogy a médianak ebben a szegmensében nem lehet a szélsdségek megfeleld
kezelésérdl beszélni, hiszen 6k maguk képviselik a szélsdségeket — értékelte a helyzetet

Monori Aron médiaelemzd a vele folytatott interjuban.

4. Szakmai hianyossdgok a szélséségek kezelésében

A sz€lséjobboldali megnyilvanulasok kezelésében az elmult években mind a
kozszolgalati, mind a kereskedelmi médidban tSbbszor is tetten érhetd volt a felkésziiltség
hidnya az ujsagirok részérdl. A Gonczol Bizottsag jelentése szerint az MTV-székhaz ostroma
idején ,,a magyar audio-vizualis média felkésziiletlen volt az események professzionalis
megjelenitésére ¢és elbeszélésére”, noha mentOkoriilményként értékelték a helyzet
vératlansagat. ,,Erthetd modon ( az események szokatlansagabol és hirtelenségébdl adodoan)
nem allt rendelkezésre olyan szakmai rutin, kialakult protokoll, amelynek alkalmazéasaval urrd
lehetett volna lenni a kezdeti problémaékon, sét ezeket sok esetben még az események ,.érett”
szakaszaban( azaz oktober 23-én késo este, illetve €jszaka) sem lehetett tapasztalni." A TV2-
be tobb izben meghivott Polgar Tamast a felkésziiletlen riporterek szinte soha nem
szembesitették mds forumokon elhangzott kijelentéseivel. Az egyik esetben hagytak
felolvasni az elére elkészitett kétoldalas nyilatkozatat, mig mdaskor a Talmudnak egy
eltorzitott forditasabol idézett hosszan a zsidok vérszomjassagat bizonyitandd, anélkiil, hogy
félbeszakitottdk, vagy helyreigazitottdk volna. A kozéleti szereplokre is érvényes a
felkésziiletlenség, amit jol példaz Szanyi Tibor orszaggytlilési képviseld és Polgar Tamas
vitaja Szanyi Tibor sajtotajékoztatdjan, melybdl a tévénézé szamara akar ugy is tlinhetett,
mintha Polgdr egészen mérsékelt nézeteket vallana. Polgar Tamads volt a szervezdje annak a
sz¢ls6jobboldali flashmob tlintetésnek, aminek kapcsan az MSZP-s szocialista politikus
sajtotajékoztatot tartott, hogy egyebek kozt békés ellentiintetésre szolitsa fel a kertilet
lakosait.'* Polgar Tamés megjelent nyilatkozataibél valo kell felkésziiltséggel, védekezés

helyett offenzivabban, leleplezdbben is kezelhette volna a helyzetet a politikus.

12 Lasd: Nagyszami, csendes jelenlét kell.: ma.hu. 2008 aprilis 11.
http://belfold.ma.hu/tart/cikk/a/0/10707/1/belfold/Szanyi_Tibor ne uljenck fel a fasiszta provokacionak




Europaban ¢és hazankban is jellemzé az ,esemény-vezéreltség” a szélsGjobbal
kapcsolatban: a sajté csak akkor szentel figyelmet a témanak, ha erdszakos cselekményre,
valasztason valo jo szereplésre, vagy provokaciora keriil sor. Ennek az az eredménye, hogy a
sz€lsdségesek maguk irdnyitjadk a médidban valdé megjelenésiiket. A Magyar Gardarol sz6lo
hiradasok kittiné példajat nyujtjdk az esemény-vezéreltségnek: ha valamelyik faluban
felvonulnak, a sajt6 azonnal beszdmol rola. Ennek egy masik vetiilete — amint azt a Political
Capital elemzi egy a Népszabadsigban megjelent cikkében'’ — hogy a politika egy fontos
tarsadalmi probléma tematizalasat — nevezetesen a romakérdését — is atengedte nekik.
Ahelyett, hogy a romakérdés napirendre vételével kivennék a szelet a Magyar Garda
vitorlajabol, hagyjak, hogy az kiélezze az etnikai konfliktusokat olyan hivoszavakkal, mint
,»Clganyblingzés”, vagy ,,a magyarok elnyomasa”.

Végiil a sz¢&lséjobbrol szolo objektiv tajékoztatast akadalyozza a nyilatkozatok kritikatlan
atvétele, nem kelld gondossagu ellendrzése, amely — a fentebb taglalt felkésziiletlenségtol
nem teljesen fliggetlenitheté modon — szakmabeliek szerint is igencsak jellemzé a magyar
ujsagirokra. Gyakran nem mennek utdna a hireknek, ,,gyakori a félkész, elore gyartott hirek
feldolgozasa, atvétele”.'* Ez a szakmai hidnyossig az MTV esetében a székhaz elleni
ostromrdl vald tuddsitdsnal is megmutatkozott. ,,Meg kellett volna taldlni az egészséges
egyensulyt az ellendrizetlen forrasokbdl szarmazé kétes informaciok kritikatlan atvétele és az
esetleges tévedésektol, véletlen bakiktol vald félelem kozott” — olvashaté a Gonczol-
jelentésben.

Els6sorban a kereskedelmi csatorndkra jellemzd, de esetenként a koztelevizidban is
megjelenik a szenzacidhajhasz 1jsagirds, tudositds, aminek a szélséjobb kezelésében
kifejezetten karos kovetkezményei vannak. Rasszista, antiszemita nézeteket vallo figurakat
,Lbotranyhdsokké™” avanzsalnak, akik igy egy kategoridba keriilnek a ,,szérakoztatd”,
provokativ média-figurakkal. Ezt a jelenséget jol illusztralja, hogy 2007-ben Polgar Tamas a
Wikipedia szerint a harmadik legtobbet meghivott vendég volt a TV2 Mokka cimi
miisoraban.

Szintén az infotainment, azaz a szorakoztatva informalas egy vetiilete, hogy a szélséjobb

kezelésében sokszor a latvanyossag szempontja feliilirja a fontossdgét, s igy a kevés

BTatarszentgyorgy, Nyirkata, Fadd, Patka, Galgagyork. .. Népszabadsag, 2008 junius 28,
http://nol.hu/cikk/497146/

' Vajda Eva: Kozeg és Szakma. In: Siikésd Miklos - Csermely Akos: A hir értékei. Etika és professzionalizmus a
mai magyar médiaban. Média Hungaria Kényvek 2., 2001, 160. o.
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jelentéséggel bird események kapnak nagy hangsulyt, ami elvonja a teret valoban kdzérdeki
iigyek bemutatasatol.

A kozszolgdlati média esetében a legfdbb problémat a  szélsdséges
megnyilvanuldsokkal szembeni finom tavolsdgtartds nevében alkalmazott kényszeres
egyensulykeresés okozza. Kerekasztal-miisoroknal az egyetlen elv, ami érvényesiil, hogy
mindenkinek egyenlé mértékben engedjenek szot, holott helyenként elonyodsebb lenne, ha le
tudnék éllitani az interjiialanyt — véli Monori Aron, médiaelemz6. A koztévét gyakran éri
szakértok részérdl a vad az elmondottakkal kapcsolatban, hogy elgyavult, elbatortalanodott,
»lakdjmédia”, vagy hogy ,labhoz megy”, ,kapituldl a politikusok el6tt”. Ezzel a
kozteleviziotdl megkeresett interjualanyaink sem vitatkoznak, ugyanakkor 6k elsdsorban a
politikai kulturat, a média gazdasdgilag és politikailag kiszolgaltatott helyzetét okoljak e
jelenség miatt. ,,A médiahabori nem médiabékéhez, hanem «média-Jaltahoz» vezetett, ahol a
politikai tdborok kijelolték a sajat média-befolyasi Ovezetiiket” - értékelte a helyzetet Kert
Attila, az MTV hirigazgatdja a vele folytatott beszélgetésiink soran.

A koztévében az ujsagirok karakan kidllasat — legaldbbis forrdsaink szerint — nem
elhanyagolhato mértékben akadalyozza, hogy ugy érzik, be vannak skatulydzva az egyik
politikai oldal mellett, s igy ha kdzépen akarnak maradni, objektiven probalnak feltiinni,
»allando mérlegelésre” kényszeriilnek, hogy mennyire merjék (merjék-e egyaltalan)
megszorongatni az interjualanyt.

Masfeldl tigy érezhetik — nem minden alap nélkiil —, hogy husz évvel a rendszervaltas
utan még sem a tarsadalom, sem a jogrend nem védi-védheti Oket eléggé. Nem utolsésorban
pedig a politikai nyomasgyakorlas is jelentheti a szakmaisadg akadalyat, amely a mindennapi
gyakorlatba szivarogva, diktatorikus viszonyokat keltve ¢letre egyfajta pavlovi reflexet
valthat ki, amely bénitéan tud hatni az jsagirora. ,,Ha sokaig nyomnak hatra, egy id6 utan
nem mész eldre, mert ugy érzed, hogy sziikebb lett a tér.” — fogalmaz Kert Attila, az MTV

hirigazgatdja.

5. A magyar ujsdgiro szakma jellegzetességei

A sz¢lséjobb kezelésében két fontos médiaeszkdz lehet a tényfeltard riport és a
felkésziilt riporter altal készitett, az interjualany demokratikus elveket sérté nézeteit leleplezd
€10 interji. Magyarorszagon a tényfeltar6 Gjsagirasnak nincs jelentdés hagyomanya, a miifajt

jorészt csak a rendszervaltds ota miivelik az 0jsagirok. A magyar média szinvonaldnak
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lemaradasa a nyugat-eurdpai vagy angolszasz 0jsagirashoz képest nyilvanvaldan torténelmi
okokra is visszavezethetd. A szocializmus évei alatt sulykolt szlogen, hogy ,,a sajtdo a part
legfontosabb fegyvere”, maig hat6 kovetkezményekkel jart. ,,Az Ujsdgiroknak nem az
allampolgarok tdjékoztatasa volt az elsddleges feladata, hanem valamiféle furcsa egyensuly
fenntartdsa a hatalom és a kozonség kozott. Ebben a helyzetben az ujsagirok pont azt nem
tanultdk meg, ami egy demokratikus tdrsadalomban miikodd ujsagironak alapfeladata (és
mellesleg legfobb eszkdze is): kérdezni. (...) nem csoda, hogy az Gjsagirasnak nem alakultak
ki olyan szakmai szabalyai, mint a villanyszerelésnek vagy a sebészetnek.”"

Egy masik fontos tényezd, hogy 1956-ot kovetéen az Ujsagiroképzést megsziintették, €s
kozel 40 évig felséfoku intézményekben nem is oktattak. A magyar jsagirok el voltak vagva
a nyugati, angolszasz ujsagir6-mithelyektdl. Az 0jsagiroképzés ma sem egységes, igy a
kiilonféle ujsagirdiskolak, ahonnan az utanpotlast verbuvaljadk a sajtdorgdnumok, nem
feltétleniil adnak megfeleld képesitést — vélik ujsagiro forrasaink.

1989 még a Magyar Radi6 hdskora volt, a tarsadalom szemében nagy volt az intézmény
szavahihetdsége, nevét a pontos tajékoztatassal €és a fontos ligyek bemutatasaval kototte 6ssze
a tarsadalom jelentds része. A szakmai szinvonal visszaesésének kiindulopontjat egyesek a
média 1989-90-es egyéves ,,gazda nélkiili” allapotahoz kotik. Horvat Janos szerint ,,alapvetd
szakmai normdk sériiltek ekkor, felel6tlenség 1épett a szakmai tudas helyébe. Ez a furcsa,
talan egyéves ¢lmény mind a mai napig megmaradt a magyar sajté munkdasainak jo részében,
és karos hatasai egyértelmiien jelentkeznek még napjainkban is.”'

Az 0jsagirok munkajat — altaldban véve, s igy a sz€élsdjobb események kezelésében is —
kétségteleniil jelentésen hatraltatja a pénz- €s emberhiany, s ebbdl fakaddan az wjsagirok
talterheltsége is. ,,A BBC-ben egy dokumentumfilmmel kapcsolatos kiadasok esnek egy
nagysdgrendbe a Hiradd egyéves koltségvetésével” — mondta el Kert Attila, az MTV
hirigazgatdja. Tovabba Magyarorszagon egyelére nincs olyan archivum, kutatéi hattér, ami
segithetné az ujsagirok munkajat. Ennek azonban nem csak anyagi okai vannak, hanem a

megfeleld képzettségli személyzet is hidnyzik hozza. Anglidban, az USA-ban vagy

" Vajda 2001, 155. o.
' Horvat Janos: Etika, jog, Gjsagiras, média In.: Siikésd Miklés - Csermely Akos i.m. 59.0.
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Németorszagban egyrészt sok képzett embert tudnak egy-egy ligyre raallitani, masrészt az

sem ritka, hogy akar tobb honapra vagy egy évre is elmehet egy ujsagird ,,terepmunkara”.'”

6. A brit és német gyakorlat a szélséségek kezelésében

2005-ben, a londoni bombamerényleteket kdvetéen a BBC tudatosan visszafogott,
tavolsagtartd reagalasaval sokat tett azért, hogy csillapitsa a kozhangulatot. A
terrorcselekmények utan mindazonaltal komoly kozéleti vita robbant ki arrdl, hogy a
sz€lsOséges iszlam radikalizmussal miképpen foglalkozzon a kozszolgéalati média. Az akkori
kulturalis allamtitkar, David Lammy azt propagalta, hogy a szolasszabadsag nevében meg kell
szolaltatni a széls6ségeseket, és racionalis érvekkel kell megcéafolni 6ket, hagyva, hogy
leleplezzék magukat.'®

Németorszagban évek ota ¢élénk vita folyik a szélsdjobb médidban valod
megjelenésérol. A sajto felkésziiletlenségére ezen a téren egy 2004-es szdszorszagi tartomanyi
valasztas kapcsan deriilt fény, amikor a Német Nemzeti Demokrata Part (NPD) 9,2
szazalékkal bejutott a tartomanyi parlamentbe. A vdalasztdsi kozvetités részeként a
listavezetOket meghivtak a kozszolgalati stiadidba beszélgetni. Az NPD helyi vezetdje, Holger
Apfel provokativ kijelentései utdn a demokratikus partok képvisel6i egyiittesen vonultak ki a
studiobol, egy kétségbeesett miisorvezetét hagyva maguk utan, aki nem tudta kezelni a
helyzetet.

A német szakértok is tudatidban vannak annak, hogy a szélsdjobboldallal valo
szembesiilés célja nem az interjlialanyok meggyodzése és nem is a szélséjobboldali tabor jobb
belatasra birasa. Azokat gydzheti meg a megfeleld mindségii tudositas, akik sajat é€letiik
csalodésai vagy egyéb — foként emociondlis — megfontoldsok miatt szavazatukkal tAmogatjak
a sz¢lsdjobbot, de egyébként nincs kialakult szélsdjobboldali vildgképiik. Ezért az Gjsagiro
ugymond az interjualany segitségével ezzel a réteggel kommunikal. Ezért is 1ényeges, hogy a
kérdezés sordn az Ujsagird higgadt és tavolsagtartdé maradjon, mert ha az inkvizitorok

mentalitasat sugallja, akkor inkabb azt éri el, hogy ezen kulcscsoport még erdsebben azonosul

'" Nick Frazer amerikai tjsagird példaul a kilencvenes években egy évet toltott el a Le Pen vezette Nemzeti
Frontban, amibdl utana dokumentumfilmet csinalt, s azt a BBC2 és a francia ARTE is leadta ,,Journey to the
Right” cimmel.

18 et extremists speak, Lammy to tell media. In: Media Guardian, 2006 okt. 18.

http://www.guardian.co.uk/media/2006/oct/18/pressandpublishing.politicsandthemedia
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a ,,tamadott” személlyel. Bizni kell abban, hogy a szélsOséges szerepld valaszai (csakugy mint
mas interjualanyokéi) onmagukért beszélnek. A moderatornak a vitat kritikusan és
tavolsagtartdoan kell lebonyolitania, de nem ugy, hogy az interjialany aldozatszerepben
tetszeleghessen vagy az indulatos moderatorral szemben folényesen tudjon viselkedni. A jo
tényfeltard Gjsagirds is segithet abban, hogy a kirekeszté gondolatokra és a demokracia-
ellenes felfogésra fény deriiljon.

Németorszagban sok helyiitt képzést kapnak az ujsdgirdk, hogy ilyen helyzeteket
jobban tudjanak kezelni. A német kozszolgalati tévében (az ARD-ben) ezt a képzést hazon
beliil oldjak meg, de emellett hasonld képzést €s tanacsadast civil szervezetek is nyujtanak az
Gjsagiroknak.” Az allam is tdmogat olyan szervezeteket, amelyek segitenck e téren az
ujsagirdknak; erre egy példa a ,,Mobil tandcsadas a szélsdjobboldal ellen” (Mobile Beratung
gegen Rechtsextremismus). Ezen tudatos fellépésnek mar vannak kézzelfoghatd eredményei
is: amikor 2006 végén Mecklenburg-El6-Pomeranidban is bejutott az NDP (szélséjobboldali
Német Nemzeti-demokrata Part) a tartomanyi parlamentbe, a valasztas estéjén folytatott
beszélgetés annak vezetdjével mar elismerten jobban sikeriilt, mint két évvel azelott
Szaszorszagban valo bejutdsakor. De Németorszadg ezen vidékén is érzékelhetdek a fejlédés
jelei: Szaszorszag-Anhalt kormanya és a Német Ujsagiro Szovetség (DJV) tartomanyi
szervezete kozosen létrehozott egy Ujsagirdi dijat (,,A széls6jobboldal a média tiikkrében”),

amely a legjobb (témaba vago) riportokat jutalmazza.

7. Konkliizio

A széls6jobboldali kozszereplok médidban valdé megjelenitésérdl itthon egyelére nem
folyik kiterjedt szakmai vita vagy tapasztalatcsere. Van ugyanakkor néhany biztatd jel, hogy
a médiumok felismerték a kérdéskor fontossagat: Forrasaink szerint az MTV székhdzanak
ostromat kovetden példaul egyes televizidadok informalisan megegyeztek arr6l, hogy
azokat, akik ,tlintetés” cimsz6 alatt barmilyen modon alkotmanysértden viselkednek, — ha
példaul erdszakos cselekményeket hajtanak végre —, ezentdl nem nevezik tiintetoknek.
Tullépve a kezdeti stddiumon, megfontolandé lenne a német modell adaptilasa az

ujsagiroképzés terén, akar német szakértok bevondséaval is. Az igy nyert tapasztalatokat,

1 (lasd tobbek kozt az egyik legismertebb, a témaval foglalkozo ujsagiroknak tanacsadast nydjto honlapot:

http://www.info-rechtsextremismus.de/).
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technikakat és készségeket a magyar Gjsagirok ugyanis egyéb kényes témak kezelésében is

tudnak hasznositani.

Interjuinkbdl az latszik kirajzolddni, hogy a szakma hazai képviseldi is tisztdban vannak
azzal, hogy a sz¢ls6jobb kezelésében jobb a tényfeltard, hatteret megvilagitod Gjsagiras, mint
az esemény-vezérelt, emociondlis ¢€s dramatizalé hiradds, amely felértékeli a
sz¢ls6jobboldali erdket. A média anyagi és politikai fliggetlensége egyik alappillére lehetne
a szakmai hitelességnek és integritasnak, melyre idovel a széls6jobboldali jelenségek
professzionalis bemutatasat alapozni lehetne. De addig is, amig finanszirozési vagy politikai
okokbol ezen a téren nem varhat6 jelentOs eldrelépés, egy jarhatéd utat jelentene, ha a média

a nemzetkozi példakon okulva sajat maga emelné magasabbra szakmai mércéjét. Fliggelék

1. melléklet

Az 1996. évi . torvény (Médiatorvény) 3.§-dnak 2-3. bekezdése:

(2) ,, A miisorszolgaltato koteles tiszteletben tartani a Magyar Koztdarsasag alkotmdnyos
rendjét, tevékenysége nem sértheti az emberi jogokat, és nem lehet alkalmas a
személyek, nemek, népek, nemzetek, a nemzeti, etnikai, nyelvi és mdas kisebbségek,
tovabba valamely egyhaz vagy vallasi csoport elleni gyiilolet keltésére.

(3) A miisorszolgaltatas nem iranyulhat semmilyen kisebbség, sem barmely tobbseg nyilt
vagy burkolt megsértésére, kirekesztésére, annak faji szempontokon alapulo

’

bemutatdsara, elitélésére.’

II. melléklet

Az MTV Kozmiisorszolgaltatasi szabalyzata

Az MTV esetében a Kozmisorszolgaltatasi szabalyzat III. fejezetének 2. bekezdése
részletezi, hogy milyen elvarasoknak kell megfelelni politikai miisorok kozlése terén. A

partatlansag, elfogulatlansag, tényszerliség €s pontossag kritériumai mellett a szoldsszabadsag
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elve is eldtérbe kertil, viszonylag tag teret biztositva a kiilonbozd szélséséges vélemények

kifejtésére.

A kiilonbozo vélemények megszolaltatasanal a miisorkészitonek abbol kell kiindulnia, hogy
az alkotmanyossag keretein beliil barki szabadon kifejtheti a vitatott kérdéssel kapcsolatos
véleményét, hangot adhat politikai meggydzodésének. Ugyanakkor a miisorkészitonek
tigyelnie kell arra, hogy ez lehetbleg masok jo hirét vagy jo érzését ne sértse. Ha ilyen
velemények megjelenése elkeriilhetetlen — pl. él6 adas — vagy sziikségszerii — pl. bizonyos
veszelyes jelenségre valo figyelemfelhivas — akkor hangsulyozottan kozolni kell a miisorban,

hogy az elhangzott vélemény a megszolalo egyéni véleménye.”

., Teret kell adni azoknak a miisoroknak is, amelyekben egyetlen személy vagy csoport kap
lehetoséget arra, hogy osszefiiggoen kifejtse a maga sajatos, akar vitatott véleményét egy
ellentmondasos tigyrol. Az ilyen személyes véleményeket ismerteto miisorban is a szerkesztok

kételesek gondoskodni arrol, hogy tényeikben pontosak és korrekt hangvételiiek legyenek.

Ha egy személy vagy csoport kap lehetéséget a vitat kivalto felfogasanak kifejtésére, akkor
ugyanabban a témaban mas dllaspontnak is nyilvanossagot kell kapnia ugyanakkor vagy a
gyors tdjékoztatds kovetelményét kielégito ésszerti idohataron beliil ugyanannak a miisornak

’

egy késobbi adasaban.’

II1. melléklet

A MUOSZ Etikai Kodexének relevans passzusai

IL. § - Ujsagiréi szabadsag, feleldsség

2.1.1. Az ujsagironak tiszteletben kell tartania az emberi jogokat. Nem kelthet gyiiloletet, nem
szolithat fel rasszista megkiilonboztetésre népek, nemzetek, nemzetiségek ellen. Vallasa,
felekezeti hovatartozasa, neme, testi, szellemi vagy lelki allapota, massaga, életkora,
életmodbeli, életviteli kiilonbozosége miatt senkit sem becsmérelhet, nem terjeszthet senkirdl

ragalmakat.
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IV. § - Valésaghii tajékoztatas és lelkiismeretesség

4.4. Az ujsagiro nem maradhat semleges, ha a demokratikus értékek védelmérdl van szo.
Kotelessége fellépni megfeleld ujsagivoi miifaj alkalmazasaval a terrorizmus, a bdarmilyen
szempontu — faj, vallas, kultura, nemzetiség, nem, életkor miatti — gyiiloletkeltés ellen. Nem
tamogathatja az erdszakot. Tervezett merényletrdl, terrorcselekményrdl szerzett értesiilés
esetén fontos a fenyegetés, a figyelmeztetés valodisaganak ellenorzése. Ha feltételezheto, hogy
az informacio valosagos, az ujsagiro kotelessége haladéktalanul tdajékoztatni a hatosagokat és

a kozveéleményt.
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